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A 2024. oktéber 1. napjan hatalyba 1épett, a 1étesitményi tlizoltésdgokra vonatkozé részletes
szabalyokrol szolo 273/2024. (IX. 19.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet)
jogértelmezésével kapcsolatban az alabbiakrol tajékoztatom.

L.

Kérdés: A rendeletet a 2.§ a) bekezdésének értelmében kizardlag a beépitett tlizoltd
berendezés nélkiili ipari, tarolasi rendeltetésii épiilet 1étesitése esetén kell alkalmazni?

Vialasz: Nem. A Korm. rendelet 21. § alapjan ,,E rendelet hatdalybalépésének
idépontjaban a 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, meglévd épiilet iizemeltetdje
kockdzati azonositdsi jelentést készit, és az e rendelet hatdalybalépését kovets 90 napon
beliil benyujtja a hivatasos katasztrofavédelmi szerv teriileti szerve részére.”

Kérdés: A 2.§ ab) pontjaban meghatarozott 3500 m? feletti, és az OTSZ alapjan magas
mértékado kockazati osztaly esetében, hogyan kell eljarni, ha az adott épiilet nem
rendelkezik kockazati osztdlyba sorolassal, hanem a korabbi jogszabalyban
meghatarozott tlizveszélyességi osztalyba van sorolva?

Vilasz: A kockazat azonositasi jelentést a Korm. rendelet 2. § (3) bekezdése alapjan
épitésligy1 tlizvédelmi tervezd vagy épitész tlizvédelmi szakértd szakképesitéssel
rendelkezo személy készitheti, amely végzettségekkel a kockazati osztalyba sorolés
elvégezheto, és ezeknél a 1étesitményeknél el is kell végezni.

Kérdés: Az 10000 m>-t meghaladé alapteriilettel rendelkezé épiiletek esetében a
beépitett tlizoltd berendezéssel ellatott épiiletrészek alapteriilete kivonhatd-e az 6ssz.
alaptertiletbol?

Valasz: Nem.

Kérdés: A 2. § (3) bekezdése alapjan az 1. sz. mellékletben szerepld kockazati
azonositas elkészitését milyen indokbol kotottek tlizvédelmi tervezo, vagy épitésiigyi
tizvédelmi tervezo, vagy épitész tizvédelmi szakérto
jogosultsaghoz/szakképesitéshez? Véleményem szerint a kockazati azonositds nem
tervezoi feladat, hanem (tlizvédelmi) adatszolgaltatas! Ha viszont a 2.§ a) pontjabdl

indulunk ki (amely létesitést ir), abban az esetben érthetd, de akkor Iétesitésrol
beszéliink!



Vilasz: A jogalkotoi dontés volt, hogy épitésiigyi tlizvédelmi tervezd vagy épitész
tizvédelmi szakérté kompetenciakhoz kosse a kockazat azonositasi jelentés elkészitését
— tekintve annak tartalmi kovetelményeit — mind a létesitésnél, mind a meglévo
létesitmények esetében.

Kérdés: A 21. § szerint, a rendelet hatalybalépésének idopontjaban a 2. § (1) bekezdés
a) pontja szerinti, meglévo épiilet tizemeltetdje kockazati azonositasi jelentést készit. Itt
yjra feltenném az els6 kérdésemet! Akkor a rendelet eloirasait kizarolag 1étesitéskor kell
alkalmazni vagy sem? Ezen paragrafus szovegében a ,,2. § (1) bekezdés a) pontja”

visszamutat a létesitésre, igy a meglévo épiilet és a létesités — véleményem szerint —
ellenkezok!

Vilasz: A Korm. rendelet 21. § -a hivatkozik a Korm. rendelet 2. § (1) a) pontjara azzal,
hogy a meglévo épiilet tizemeltetdjét is kotelezi a kockazat azonositasi jelentés
elkészitésére. Nincs ellentét a két bekezdés kozott.

Kérdés: A hivatasos katasztrofavédelmi szerv teriileti szerve, a 4.§ c) pontjan kiviil
(mivel ez szubjektiv) a kockazati azonositds benyujtasat kovetéen fog-e alkalmazni
példaul strukturalt keretek kozott megalkotott kockazatértékelési metodust vagy
standardizalt modszertant? Fog-e alkalmazni helyzetelemzést, kvantitativ és kvalitativ
modszereket vagy specifikus ipari szabvanyokat? Osszességében milyen objektiv
modszertan vagy egyéb kapcsolodo eldirasok alapjan fogja eldonteni, hogy az adott
tizemeltetonek létesitményi tlizoltosagot kell fenntartania?

Vilasz: A Korm. rendelet 4. § a) és b) pontjdban meghatarozott esetekben
fofoglalkozasu létesitményi tlizoltosagot kell miikddtetni. A vonatkozo tlizoltas taktikai
szempontoknak megfelelden a 1étesitmény teriiletén bekovetkezett esemény
felszamolasara a tlizoltds iranyitasara, a beavatkozok védelmére, a teriiletek
atvizsgalasara, ¢letmentés végrehajtasara, valamint az eldirt tlizoltd technika
tizemeltetéséhez sziikséges minimum létszam alapjan fogja meghatarozni az eljaro
hatosag a Iétesitményi tlizoltosag paramétereit. A hatosag a létesitményi tlizoltosag
létszamat a varhato beavatkozasok felszamolasahoz, a tlizoltosag tlizoltasi €s miiszaki
mentési tevékenységének altalanos szabalyairdl sz6l6 39/2011. (XI. 15.) BM rendelet
eldirasainak, tovabba a mindenkor hatalyos Tlizoltas-taktikai Szabalyzat és a Miiszaki
Mentési Szabalyzat kiadasarol sz616 BM OKF utasitasban, illetve a mindenkor hatalyos
tizoltosagok Szerelési Szabalyzatarol szol6 BM OKF utasitasaban el6irtaknak
megfeleléen fogja meghatarozni. Tobbek kozott ezért keriiltek a fofoglalkozasu
létesitményi tizoltosagok a hivatasos katasztrofavédelmi szerv kozponti szervéhez,
hogy orszagosan egységesen legyenek kezelve a hasonlo tipust 1étesitmények, a helyi
adottsagok figyelembe vételével.

Kérdés: A hivatasos katasztréfavédelmi szerv teriileti szerve a kockazati azonositas
benyujtasat kovetden az adott iizemeltetd tekintetében a szakmai szempontl
vizsgalatokon feliil fog-e gazdasagi hatasvizsgalatot lefolytatni?

Valasz: Nem.
Kérdés: A 273/2024. (IX. 19.) Korm. rendelet megjelenésével parhuzamosan
automatikusan érvényét veszti-e a mar meglévo 1étesitményre vonatkozo, a 1étesitményi

tlzoltosag fenntartasa aldli felmentésrél szo6ld tlizvédelmi hatosag altal kiadott
hatarozat?

Valasz: Nem.



9.

10.

Kérdés: Milyen szankcidkat alkalmazhat a tlizvédelmi hatésdg az lizemeltetovel
szemben, ha a kockazat azonositds a jogszabalyban meghatarozott idon kiviil vagy
egyaltalan nem torténik meg?

Vilasz: A hivatalboli eljaras szabalyait az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo
2016. évi CL. trvény (a tovabbiakban: Akr.) 103-105. §-a hatarozza meg, amely
alapjan a hatésagnak az tigyfél kérelmére sincs lehetosége az tigyintézési hataridd
meghosszabbitasara. Az Akr. 64. § (2) bekezdése alapjan, ha adatszolgaltatasi
kotelezettségét 6nhibajabol nem teljesiti, tovabba ha az ligyfél vagy képviseloje mas
tudomasa ellenére az {igy szempontjabol jelentds adatot valotlanul allit vagy elhallgat,
tizezer forinttol Gtszazezer (jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezé
szervezet esetén pedig egymillio) forintig terjedod eljarasi birsaggal sujthato.

Kérdés: Milyen szankcidkat alkalmazhat a tlizvédelmi hatésag az iizemeltetovel
szemben, ha a hatosag altal eldirt 1étesitményi tlizoltdésag fenntartdsara vonatkozo
kotelezettségének barmilyen okbdl kifolydlag nem tud eleget tenni?

Vilasz: A tlizvédelmi hatosagi feladatokat ellato szervezetekrol, a tlizvédelmi birsagrol
¢s a tlizvédelemmel foglalkozok kotelezo élet- €s balesetbiztositasarol szolo 259/2011.
(XIL. 7.) Korm. rendelet 1. melléklet 15. sora alapjan 50000-2000000 Ft birsag
megfizetésére szankcionalhatja, vagy annak 1. § (1) bekezdés h) pontja alapjan az
tizemeltetést, tevékenységet megtilthatja a tizvédelmi kovetelmények érvényesitéséig.

Kelt, Budapest, az elektronikus bélyegzo szerinti napon.
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